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Om et par timer bliver Poul Schliiter bisat fra Holmens Kirke.

Poul Schliiter skal iser mindes for, at han i mere end ti ar holdt sammen pa alle
partierne i bla blok. Der var seks partier. De strakte sig fra Lone Dybkjer pa den
radikale venstreflej til Mogens Glistrups fridende skattenzgterparti.

Hans regering blev spaet en levetid pa tre maneder. Hans beskedne enske var, at
den holdt hen over nytar, si der i historiebegerne kom til at std
"Firkloverregeringen Poul Schliiter 1982-83"!

Men han holdt i ti og et halvt ar og kunne have holdt lengere, hvis han ikke
havde varet for hensynsfuld over for justitsminister Erik Ninn Hansen, der med
Tamilsagen desvarre fik lov til at rive ham med i faldet.

Og til trods for de vanskelige parlamentariske vilkir lykkedes det ham — med
finansminister Henning Christophersen (V) som den kreative kraft — at stoppe
landets evige underskud og vende kursen vak fra den skonomiske "afgrund”
(som den afgiende finansminister Knud Heinesen (S) kaldte det).

For regeringsskiftet brugte vi 3 kroner, hver gang vi opkravede 2 kroner i skat.
Det arlige underskud pa finanserne nermede sig 80 milliarder. Det var mange
penge dengang. Vi gennemforte enorme besparelser, og det lykkedes hurtigt at
rette skonomien op, si Schliiter pa et tidspunkt erklerede, at det gik "ufatteligt
godt”.

Vi fik en bundsolid skonomi med enorme overskud, som har sat os i stand til

under den nuvarende socialdemokratiske regering at kunnet brende 3-400
milliarder kroner af pa coronakrisen uden store problemer. Socialdemokraterne

Danske Taler - den levende talesamling



lever hejt pa alle de reformer, de i sin tid bekempede eller lod sig slebe med til.

Bemark: Dengang skulle der hele tiden seks eller fem partier til for at danne
flertal! Og alligevel holdt det i mere end ti ar!

Lyt derfor ikke til alle de kloge-ager, der nu analyserer sig frem til, at splittelsen
blandt de bla partier stir i vejen for et regeringsskifte. Vel gor det ¢j. Heller ikke
selv om der efter naste valg er 7 bl partier. Schliiter og Christophersen beviste i
80’erne, at det kan lade sig gore.

Men husk: Det var kun muligt, fordi Venstre og Konservative holdt ubrydeligt
sammen gennem alle drene. V og K er den krumtap, der kan samle de bla partier
og miske tilmed etablere et samarbejde med de radikale om en solid skonomisk
politik med eget arbejdsstyrke, oget beskaftigelse og dermed rad til mere
velferd, nir der bliver flere zldre.

Hvem skal si vare statsminister? — Det vidste vi heller ikke i 80’erne. Men det
fandt V og K ud af pa Henning Christophersens kontor i lobet af et par timer.
Jeg var selv med til det hele.

De Radikale var nedvendige for, at der blev flertal. Erfaringen er, at samarbejde
med de radikale er problemfrit, sa lenge V og K holder sammen. Skiret ud i
pap: Nir K er med pa vognen, si er Naser Khader og Markus Knuth ogsid med
pa vognen. Dermed befries Venstres formand for latterlige beskyldninger for at
vere "skabsradikal” i udlendingepolitikken.

Ligesom vi i 80’erne ikke samarbejdede med de radikale om udenrigs- og
forsvarspolitikken, sidan behever vi ikke i 20°erne samarbejde med dem om
udlendingepolitikken. Kursen i udlendingepolitikken skal fastholdes. Det er et
vilkar. Men det flytter ikke noget. Det er friheden, skonomien og kulturen, der
skal skabe forandring under en bla regering.

Friheden forst.

Vi har i dag den redeste regering, vi har haft siden Anker Jorgensen. En regering,
der dbenlyst bekemper private skoler og bekemper borgernes mulighed for at
velge private velferdsydelser. Ganske som socialdemokraterne i nullerne

bekempede det frie sygehusvalg og forte falsk kampagne om "overbetaling” af
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private klinikker (som faktisk var billigere end de offentlige).

Vi har en regering, der bekemper private losninger og enhver forekomst af
overskud i private velferdslesninger. Men legen, lereren og sosu-assistenten fir
jo ogsa "profit” i form af len og pension, der kan legges til side. Vi skal
selvfolgelig kunne valge og fravalge bade den offentlige og den private losning.

Socialdemokrater mener, at demokratiet udstrekkes, nar politikerne bestemmer
mere og mere over en stigende del af borgernes forbrug. Vi liberale mener
modsat, at det vigtigste i demokratiet er borgernes frihed til at valge. Derfor
udstrekkes demokratiet, nir borgerne ogsa far indflydelse og valgfrihed, nar det
gelder det offentlige forbrug.

Derfor gir den vigtigste skillelinje i dansk politik IKKE mellem dem, der vil have
mere velferd, og dem, der vil have mindre. Den vigtigste skillelinje gar mellem
dem, der vil tvinge borgerne til at eftersperge de standardiserede offentlige
lesninger, og dem, der vil myndiggere borgerne, give dem valgfrihed og give
dem ret til at stemme med fadderne.

Den socialdemokratiske Mette-koncern har meldt klart ud til fordel for tvangen
og ufriheden, ivrigt bakket op at "producent-organisationerne”, FOA, FTF m.fl.
Det illustreres dagligt, nar private losninger helt bevidst forbigis (frie skoler og
bernehaver, privat dagpleje osv).

Den kamp drejer sig ikke om penge og private interesser. Den drejer sigom
demokrati, dvs. frihed og folkestyre, som ikke er det samme som politikerstyre.
Jo mindre politikerstyre, jo mere folkestyre.

Frie borgere i et frit land skal ikke vare tvangsforbrugere. De skal ikke vere
underkastet producenterne, hverken i den private eller den offentlige sektor.

Vi har frihed til at velge, nir det gzlder den ene halvdel af vores forbrug,
privatforbruget, medmindre vi er henvist til private monopoler som f.eks. tech-
giganterne. Men nir det gelder den anden halvdel af forbruget, som betales over
skatterne, er vi underkastet politiske beslutninger og offentlige monopoler med

deraf folgende ufrihed.

Sadan behever det ikke vere. Det er faktisk muligt at myndiggere borgerne og
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give dem et valg, ogsa nar det gzlder store dele af det offentlige forbrug,
herunder hele det enorme velfardsomrade. Det ber vare en liberal menneskeret
at "stemme med fodderne”, dvs. fravalge den offentlige losning til fordel for en
selvvalgt privat. Det samme galder retten til at velge imellem forskellige
offentlige lesninger, f. eks. frit skole-, institutions- og hospitalsvalg.

Vi har en regering, der afviser en fri lereruddannelse med den begrundelse, at
den maske vil tage studerende fra den statslige uddannelse (tznk dog!). - En
regering der kalder det "vildt" frit, at ganske fi kommuner ma gi nye veje pa
ganske fi omrader. — I stedet for at give alle kommuner den frihed. - En
regering, der handlekraftigt lukkede Danmark ned, men slet ikke kan finde ud af
at afgive magten og begraense ulogiske og overforsigtige forbud. — En regering,
der alt for sent fandt ud af at give borgerne lov til at tilvalge AstraSeneca og
Johnson & Johnson vaccinen. Det har forsinket det hele og forlenget test-
regimet, der koster to milliarder kroner om maneden! Tenk, hvor mange
menneskeliv der kunne have varet reddet med de penge! Overforsigtighed
koster liv!

Vi har en regering, der pi ejendommelig vis ogsi forekommer kulturles.

I Venstre er vi skonomisk set liberale, men derudover er vi ogsa
kulturkonservative med vagt pd and, kultur, historie, religion, frihed, pligt (det
henger nemlig sammen). Det er en del af vores dna at legge vagt pd de verdier,
uden hvilke mennesker bliver alt for lette at manipulere og sztte i indeligt
fengsel, som giver kvalningsfornemmelser og dndened. De sidste 14 maneders
selvpdlagt corona-fengsel er et billede pa det.

Verdier, pligt og moral er den anden side af friheden (frihed under ansvar). Det
er ikke nok, at en handling er lovlig, den skal ogsi vere ordentlig. Hvis vi ikke
understreger ansvaret og samfundsmoralen som betingelse for friheden, sa
undergraver vi friheden og baner vejen for et kontrolhelvede. Med andre ord:
Hyvis vi ikke vil have flere regler og bureaukrati, sa ma vi til gengald std hardt pa,
at friheden forudsatter ordentlighed og ansvarlighed. Det er ikke nok, at en
handling er lovlig. Den skal ogsd vere ordentlig og ansvarlig over for samfundet.
Ellers bliver bureaukratiet ved med at vokse, nir enhver risiko for misbrug skal
undgis.

Derfor skal vi ogsa have en ledelseskultur, hvor der er storre ledelsesrum for
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institutionernes og kommunernes ledelser, og hvor ledelserne kvitterer ved at
tage ansvar, nar der sker fejl og skal rettes op pa noget. Frem for at problemerne
udleser endnu flere lovregler og cirkulerer. Vi skal have en ledelseskultur, hvor
der tages ved lere af dem, der gor det bedst. Hvad enten det drejer sig om andre
kommuner eller andre nordiske lande. Ledelserne skal konkurrere om at gore

det bedst.

Konkurrence er ikke et mal i sig selv. Men konkurrence er en nedvendig
konsekvens af, at der er frihed til at valge forskellige lasninger, og at borgerne
har mulighed for at valge.

Vi skal satse pa folkestyre, ikke politikerstyre. Ikke brelende liberalisme, men
folkelig forankring i en decentral og delvis privat offentlig sektor, et
blomstrende forenings- og kulturliv, samt en kraftig indsats for
innovationsdrevet gren omstilling og fremme af andels- og fondseje i
produktionen. — Jeg tenker pa andelsbevagelsen, som ikke er noget fortidigt,
men noget, der ber udvikles, si vi fr langt flere brugerejede og
medarbejderejede virksomheder.

Vi skal satse pa fellesskaber, men det skal vare frivillige fzllesskaber, der gror
nedefra, ligesom andelsbevagelsen i sin tid. Det er f.eks. detailhandelens redning
fra butikslukninger og dominans fra Amazons nethandel.

Vi skal lette livet for foreningerne (civilsamfundet) og for nye andelsinitiativer,
sa der kommer lys og luft til gresredderne (som vii Venstre allerede har
foresliet i Folketinget).

Arbejderkooperationen gik nedenom og hjem, fordi den var topstyret.
Andelsbevaegelsen voksede eksplosivt nedefra, fordi den bestod af frie
fellesskaber. Det gor en fundamental forskel, at der satses pa frie fellesskaber
frem for tvungne, pa valgfrihed frem for offentlige monopoler, folkestyre frem
for politikerstyre.

Borgerne skal altid kunne gore noget for at forbedre deres egen situation. De
skal kunne velge en anden lesning end den anordnede. De skal kunne "stemme
med fedderne"”, sidan som det er tilfzldet med hele det frodige liv pa friskoler,
efterskoler og hajskoler, i folkeoplysningen og i foreningslivet.
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Ogsi kommunerne og institutionerne bor have oget frihed til at valge. Det var
formalet med at give kommunerne "storre muskler” og indfere selveje,
bestyrelser og taxametertilskud pa offentlige institutioner. Hvorfor ikke tilbyde
alle kommuner at blive frikommuner! Lad malstyring erstatte detailstyring.

Vi skal gi forsknings- og innovationsvejen til gren omstilling. Vi skal bringe
opfindsomheden til magten. Men vi skal ikke dyrke den brelende liberalisme og
guddommeliggere alt privat. Markedsekonomi og konkurrence er ikke et mal i
sig selv, men en folge af borgernes frie forbrugsvalg, som ogsa ber udstrekkes til

de offentlige ydelser.

Den frihed, vi skal hylde, er frihed under ansvar. Som gir fint i spznd med den
kulturkonservatisme, som er kommet til uderyk i kerlige krav i skolen og
integrationen og lige sd karlige krav om, at den nye generation skal kende deres
kultur. Derfor skal vi holde fast i de sikaldte kanon’er, litteraturkanon,
historiekanon, sangkanon osv. Uden kultur, intet folk. Det liberale star ikke i
modsatning til det nationale og det nordiske, som definerer os som danske.

Hvad ger vi si ved uligheden?

Trods store sociale ydelser til alle er det ifelge nye undersogelser ikke lykkedes at
begrznse uligheden og ege den sociale mobilitet. Maske skal vi malrette nogle af
ydelserne og f.eks. revidere det synspunkt, at det er en social begivenhed at have

fiet en gratis uddannelse af det offentlige.

Den bedste af mine 11 beger er efter min egen mening den, der hedder "Den
blede kynisme", som beskriver, hvordan vi svigter de svage ved ikke at stille krav
til bern, unge, indvandrere og langtidsledige. Ole Birk Olesen skrev noget
lignende i bogen "Taberfabrikken".

Det er ikke et socialt fremskridt, nir flere og flere fravalger erhvervsuddannelser
til fordel for teoretiske uddannelser. De resterende "klasseforskelle” cementeres
af uddannelses- og akademikersnobberi og et skole- og uddannelsessystem, der
er indrettet pa — og belenner — den snakkende klasses bern ved at give dem
forrang til de bedste og mest behagelige job — med verdens hgjeste
uddannelsesstotte betalt af det praktisk arbejdende folk. Alt for mange med en
lang uddannelse starter deres arbejdsliv med en lang ledighedsperiode pa
dimittendsats, som er hejere end den, andre far. Det fremmer ikke
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beskzftigelsen.

Som overvismanden sagde forleden. Vi ma have alle mand pa dek! Ogsa det gra
guld. Vi — det gra guld - er mange, og vi er sterke. Vi ma holde op med at gore
alder til kriterium for noget som helst, hvad enten der er tale om
anciennitetsprincipper, pensionistrabatter, ldrevejledere eller timereduktioner
i skolen. Mange @ldre kan udmarket klare sig selv, efter at pensionsordninger er

blevet vidt udbredt.

Vi ma sikre mere lige muligheder for de samme penge. Vi kan og skal ikke have
skatterne. Man kan nappe heller senke dem vasentligt, efter at vi i et ar har
brugt flere hundrede milliarder kroner pi corona-foranstaltninger. Den regning
ligger og venter i barnevearelserne.

Og lad os huske: Landet bliver ikke bedre ved at vedtage endnu flere regler.
Tvertimod. Ofte skaber nye regler storre problemer, end de loser. De kan gore
folk passive og fa dem til at vente pa flere regler frem for at gere noget selv. Lad
os huske, at aldrig er det giet si meget fremad som i den periode, hvor der
nasten intet blev vedtaget pa Christiansborg (pa grund af forfatningskampen
1870-1901). Da groede foreningerne og andelsbevagelsen frem nedefra, fordi
det ikke nyttede at sidde passivt og vente pa politiske initiativer pa
Christiansborg.

Vi har i Danmark en fornem tradition for, at borgerne godt kan finde ud af at
klare sig, uden at staten skal detailstyre. Foreningerne og andelsbevagelsen er
fornemme eksempler. De blev ikke skabt gennem lovgivning. De blev skabt af
borgere, der kunne finde ud af selv at tage initiativ.
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